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Tajomstvo nasho studeného Sinka
alebo preco je nas vesmir studeny a tmavy

Uvod

Skor nez zacnete Citat moj ¢lanok,
jedno upozornenie: Malé dieta, ktoré
este nenadobudlo vedomosti v Skole, je
odkazané na svoj zdravy rozum, svoju
chdpavost ana to, ¢o dokaze vidiet
svojimi oami! ESte aj vtedy, ked dieta
neskér zaéne chodit do $koly, zachova si
— chvalabohu — este velmi dlho svoj
vlastny detsky pohlad na vec! Jedného
dria mi moja dcéra polozZila tuto otazku:
,0ci, preco je vesmir taky tmavy
a studeny, ked' je v iom tak vela sink?"
NuZ, hovori sa, Zze deti a blazni vravia
pravdu!

Precitajte si prosim tento clanok
v tomto zmysle! Dopredu chcem vyhla-
sit, Ze nie som Ziaden zaryty odporca
vedy. Naopak! Désledne sa drzim ziska-
nych poznatkov vedy, ked' ich pokladdam
za spravne, a preto napriklad nepochy-
bujem otom, Ze nas vesmir je studeny
ako lad! Vplnom rozsahu doéverujem
uvedenym Udajom, vzmysle studeny
ako lad = ma teplotu —270 °C! napriek
tomu vsak, vdaka mojej dcére, si musim
poloZit nasledujlcu otazku:

e Preco je nds vesmir studeny a tma-
vy, ked' ho viastne biliardy sink u? ce-
1é miliardy rokov ustavi¢ne zohrieva-
ju a ked' ho vilastne od samého za-
Ciatku mali svojim svetlom presvet-
lit?

Tato spociatku naivne a hlipo vy-
znievajuca otazka, ktoru mi poloZila
moja dcéra, ma hlbsi zmysel, ktory sa
moézem pokusit vysvetlit iba touto sta-
tou! Skuste polozit vyssie uvedenu
otdzku sedemro¢nému dietatu ajeho
odpoved' si pozorne vypocujte! Touto
otazkou som sa zaoberal velmi dlhy ¢as.
ESte viac ¢asu ma stélo, pokusit sa aspori
priblizne vypracovat odpovede! Aby
som mohol vysvetlit predostrety prob-
Iém, zdanlivy rozpor, urobil som to, ¢o
by zrejme urobil kazdy na mojom mies-
te! Preluskal som sa odbornou literatu-
rou, ktord som mal kdispozicii, ale
nenasiel som ani len naznak logického
vysvetlenia toho, preco je vesmir stude-
ny.

V kazdom pripade vysvetlenia, kto-
ré som nasiel, v mojich ociach neboli
presvedCivé auZz vbobec nie logické,
pretoZe — hrubo povedané — na jednej
strane sa tvrdi, Ze v medzihviezdnom
priestore je vakuum a na druhej strane,
Ze teplo a svetlo je vraj transportované
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zo Slnka na Zem! To je prédve ten zisteny
rozpor! KedZe vSak napriek vsetkému
nedokaZzem pochopit, preco slneény 1G¢
neodovzddva Ziadne teplo a Ziadne
svetlo svojmu okoliu, vtomto pripade
fadovo studenému vakuu, ¢im by vlast-
ne mal vesmir zohrievat a zosvetlit, tieto
odpovede ma nemohli  uspokojit!
A pretoZe vysvetlenia vedy mi nepo-
mohli, isty ¢as som to nechal tak
a venoval sa opat inym témam! Néhoda
vsak chcela, Ze jedného dna som narazil
na pracu Viktora Schaubergera, ktorej
témou bola voda! Osloveny obsahom
tejto prace som si zaobstaral dalsie
prace genidlneho syna lesnika a prave
vpripade tohto samouka spatého
s prirodou, ktory nikdy — prinajmensom
ako Student — nevidel nejaku univerzitu
zvnutra, som v sUvislosti so studenym
vesmirom nasiel, ¢o som potreboval!

Viktor Schauberger vo svojej ge-
nidlnej stati ,Nasa nezmyselnd praca"
(Vieden, november 1933) napisal:

LA nad tym vietkym sa od zaciatku
vzndsa Sinko a s mrazivym mlic¢anim sa
prizerd tomuto Sialenému pocinaniu
a zhonu ludi, ktori si myslia — ved' ako
inak pri ich bezprostrednom postoji — Ze
je Zeravou gulou.”

Zistenie, ktoré v prvom okamihu —
ato je pre Schaubergera typické — vy-
znieva skutocne dost blaznivo! Treba
vsak brat vézne skutoénost, Ze genidlny
syn lesnika svojho ¢asu polozZil vede
otazky, na ktoré vtedy nemala uspokoji-
vé vysvetlenie a nema ich dodnes. Ak sa
vtomto zmysle pozrieme na skor cito-
vané zistenie Schaubergera, potom sa
po dlhsom adokladnom premysleni
natiska jedna otazka za druhou. Schau-
berger vsak, ako sa to uneho Ccasto
stavalo, tému ,studené SInko“ vo svojej
praci uz, Zial, nerozobral podrobnejsie.
Vo svojej praci nam vsak predsa posky-
tol este jednu dalekosiahlu indiciu.

Citat: ,Co teda sluzi tomuto Sinku
ako nosi¢ svetla a tepla, ked' podla
ndzoru nasich ucencov je medzihviezdny
priestor vzduchoprdzdny ?“

Bola to tato rozhodujuca otdzka
Schaubergera, ktora sa pri blizSom
posudeni javi ako logickd, ktoré viedla
k tomu, Ze som sa eSte raz intenzivne
zaoberal touto témou! Do svojich Uvah
som teraz zapojil poznatky astrondmie,
ahned som zaznamenal — doslova —
SVETLO na konci tunela! Co teda trans-
portuje svetlo a teplo Sinka aZz na nasu
Zem? Ako vlastne veda definuje svetlo

(sInecny 14¢)? Internetovy lexikon Wiki-
pédia ho definuje takto:

Sinko — studend hviezda?

,Svetlo je td cast elektromagne-
tického Ziarenia, ktoru vidno ludskym
okom. Su to elektromagnetické viny
s vinovou dizkou v rozsahu priblizne 380-
780 nanometrov (nm).“

TakZe tieto elektromagnetické viny
transportuju, aspon podla vedy, svetlo a
teplo! Ako to vsak robia? To je otazka,
ktorda rozhoduje o vsetkom, najma
sohladom na vysvetlenia astronémie
tykajuce sa Slnka a vesmiru! TakZe
strucne si to zrekapitulujme:

Slnko = priblizne 5500 °C na po-
vrchu

vesmir = priblizne =270 °C vo vakuu

svetlo (slnecny IUC) = potrebuje pri-
blizne 7,5 minGty na prekonanie vzdia-
lenosti zo Slnka na Zem, pri rychlosti
priblizne 300 000 km/h (rychlost svetla).

Ked' sa pozrieme na tieto tri krité-
rid, asi vytusime, ¢o chcel Schauberger
vlastne povedat! Staci sa na vec pozriet
zdravym sedliackym (lesnickym) rozu-
mom a ¢lovek nemusi byt profesorom
matematiky aby zistil, Ze takto to zrejme
nemoze fungovat, pretoZze slnecny lac¢
s teplotou priblizne 5 500 °C po uplynuti
7,5 minaty dorazi na Zem ,ZMRZNUTY
NA LAD“! Aspon taky je pohlad laika na
vec! Vobec nie je potrebné to nejako
podrobne vysvetlovat, pretoze sa to javi
byt iba logické! Cim je téma tepla
v podstate vybavena!

V podstate! PretoZe aj toto vysvet-
lenie kriva, javi sa byt ako prili$ jedno-
duché, aza normalnych okolnosti by
kazdému vedcovi malo byt jasné, Ze
udajne horuci slnecny lu¢ za tychto
predpokladov musi takpovediac zmrz-
nut! Aspori tak by normalny clovek
uvazoval! Zdaleka nie, pretoze veda
tvrdi, Ze horuci slne¢ny 1U¢ nemoze
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Takto si veda predstavuje vnutro ndsho Sinka: Je
to vsak iba tedria!

studenému vakuu odovzdat teplo,
pretoZe vo vakuu nie je ni¢, ¢o by teplo
mohlo pohltit! To sa na prvy pohlad sice
javi ako logické, pri podrobnejSom
preskimani je to vsak gdél do vlastnej
brany, pretoze ak teplo nemoZno odo-
vzdat vakuu, ako sa potom to isté teplo
dokdze tymto vakuom pohybovat, ak
tam nie je ni¢, ¢o by teplo mohlo pouzit
na svoj pohyb? Teplo predsa potrebuje
svoj nosi¢ (médium), pretoZe teplo bez
nosica nie je teplom resp. jednoducho
nie je vObec ni¢! V kaidom pripade
nema Ziaden stav!

To bola zrejme aj otazka Schauber-
gera! Aky nosi¢? Svetlo, ktoré je tieZz
vyzarované zo Slnka, si predsa nemoéze
teplo len tak ,vylozZit na plecia", pretoze
svetlo je tie iba stav! Cim sa pomaly ale
isto dostdvame doprostred dilemy!
Moje vysvetlenie a vysvetlenie vedy
vsak krivaju, pretoze Schauberger pred-
sa vyslovne hovori o studenom Sinku!
V pripade studeného Sinka sa vsak
pouzitie pojmu teplo vtejto suvislosti
vyliéi uz samo od seba! Moj prvy dojem
bol teda mylny a oto zahadnejsie vy-
znievala indicia Schaubergera! Moje
myslienkové pochody sa mi sice vo
svojej naivnosti javili ako spravne, ale pri
pohlade na Schaubergera zasa celkom
nespravne! Vysvetlenie vedy je vSak
podla mna rovnako pochybné, ¢im sa
predbezne dostavam do slepej ulicky!

Tému tepla som preto docasne ne-
chal ladom avenoval sa druhej téme.
Svetlo slne¢né alebo svetlo ako také!
Aky to ma vlastne vyznam? V tejto
suvislosti sa pozrime na indiciu Schau-
bergera este raz:

Co teda sluzi tomuto Sinku ako no-
si¢ svetla a tepla, ked podla ndzoru
nasich ucencov je medzihviezdny prie-
stor vzduchoprdzdny ?“

Tato tak bandlne vyznievajlca
otazka nie je iba indiciou, ako bolo
uvedené skor, tato otazka musi ukryvat
tajomstvo! Cim dlhsie som rozmyslal
o tejto otazke, tym taZie to bolo, az som
nakoniec priSiel na odpoved na tuto
otazku v zmysle Schaubergerovho mys-
lenia:

Co teda sluzi tomuto Sinku ako no-
si¢ svetla a tepla, ked podla ndzoru

nasich ucencov je medzihviezdny prie-
stor vzduchoprdzdny?“

Odpoved: NIC!

Zrejme takto, pomyslel som si, by
Schauberger odpovedal na svoju vlastnu
otazku! A ¢o znamena teraz tato pomys-
lenda odpoved v suvislosti so Sinkom?
NuzZ, ak nie je Ziaden nosi¢, potom ani
ni¢ nie je transportované! Ani svetlo, ani
teplo! Co som viac menej predpokladal
uz vyssie! Ale pockat! UZ znovu! Aké
teplo? Opat som sa na tomto mieste
musel zastavil a chtiac-nechtiac znovu
nacat tému tepla! Nastastie som v praci
Schaubergera nasiel vtejto suvislosti
este jednu indiciu, ktord som predtym
zrejme prehliadol alebo nezaradil sprav-
ne. Ta indicia znela:

,Preco je na vrcholoch hér, ciZe
blizsie k Sinku, tak zima?“

To bolo ono! To je vysvetlenie pre
studené Sinko! Typicky Schauberger:
jednoducho  genidlny!  Jednoducho
genialny! Asi kazdy si uZz niekedy uve-
domil, Ze ¢im vyssie na Zemi vystupime,
tym je chladnejsie! Alebo inymi slovami:
Keby bolo Sinko hortce a skutocne by
vyzarovalo tepelné Ziarenie, potom by
na vrcholoch najvyssich kopcov bolo
prijemne teplo, dokonca az neznesitelne
horuco, zatial ¢o na peknych pldzach
Stredozemného mora by ndm, ludovo
povedané, div neodmrzol zadok! To
znamena: V plochych niZzinach by muse-
lo byt neznesitelne zima! Pri takomto
uvazovani by sme miernu klimu mali az
vo vyske 3000 — 4000 metrov! Tam
vsak uz zrejme bez plaze! KedZe vsak to,
¢o som prdve opisal, na Zemi funguje
préve opacne, zrejme mozno vychadzat
z toho, Ze Schauberger ma pravdu!

ESte jeden priklad: Preco (Udajne)
hortce Sinko nedokaZe ohriat studené
horské pleso vo vyske (povedzme) 2 500
metrov, ked je toto pleso predsa k Sinku
blizSie? Preco Slnko to, ¢o sa mu nedari
v pripade horského plesa, v pohode
zvladne v pripade tisicndsobne vacsieho
jazera v udoli a teda dalej od Sinka? Cize
dokaZe toto ohromné mnoiZstvo vody
v jazere v udoli zohriat (povedzme) na
+20°C?

A posledny priklad: Preco niZiny,
ktoré su predsa dalej od Sinka, prekvita-
ju a su plné zelene, zatial ¢o rastlinstvo
vo vyske vrcholov hér (vegetacna hrani-
ca) nezadrzatelne hynie, aj ked' je pred-
sa Slnku blizsie? (Nedopustite sa prosim
chyby v mysleni, rastliny potrebuju
teplo, ale Ziaden kyslik. Produkuju kys-
lik!) Ak by SInko bolo horuce, musela by
vegetdcia prekvitat prave vysoko na
horach, zatial ¢o v dolinach a niZinach by
Siroko daleko nemalo vyrast ani len
steblo travy, ¢i nie? V kazdom pripade
by to malo byt naopak, ako je realita na
nasej Zemi. Na druhej strane si ani
nedokaZzem dost dobre predstavit situa-

ciu, kedy — predpokladané — teplo sl-
necného luc¢a na pomerne kratkej vzdia-
lenosti priblizne 3 000 metrov na ceste
k nizine — Cize k miestu s nulovou nad-
morskou vyskou — klesne do takej miery,
ked' predsa to isté teplo predtym ocivid-
ne bez akychkolvek problémov a strat
prekonalo giganticku vzdialenost
v studenom vesmire! U? zasa rozpor! Co
samozrejme nijako nezmensilo vzniknu-
té, resp. zistené problémy, pretoze nech
sa ha to pozrieme ztej Ci onej strany,
akosi to nedava zmysel.

Tolko teda prvé, svelkym Usilim
ziskané principy vysvetlenia, ktoré sa do
znacnej miery opieraji o poznatky
Schaubergera! Schauberger bol, ako uz
som uviedol, samouk a tvrdohlavec! Co
mi teda chybalo na porovnanie, bol uz
len nejaky tvrdohlavec vedy, ktory mi
opat celkom nahodou — na zaklade
rozhovoru s priatelom na tuto tému —
takpovediac doslova padol do ruk! Ide
ovedca Ludwiga Kaula, ktory vo svojej
vynikajucej knihe ,Atomenergie und
Weltraumkrafte“ (Atdmova energia
a vesmirne sily), ktora vysla v roku 1929
vo vydavatelstve Waldemar Hoffmann
Verlag, Berlin-Steglitz, sa vobec nebal
spochybnit Einsteinovu tedriu (&i skor
tedriu jeho manzelky Milevy, ktoru
Einstein vykradol, pozn. prekl.) relativity
a napriklad vsucasnosti tak doleZity
Cerveny posun — ktory bol vtedy iba
v plienkach — oznacit za vysloveny ne-
zmysel! UZ len to ukazuje kaliber tohto
pozoruhodného vedca, ktory je
v sUcasnosti vacsine fudi zrejme celkom
neznamy! Ctihodny uéenec vo svojej
knihe sice tiez vychadzal z toho, Ze Sinko
je horuce, no napriklad na strane 43
pise:

,UZ sa niekto zamyslel nad tym,
preco vrcholy hér, ktoré su bliZsie
k SInku, nesu viac snehu aje na nich
vacsi chlad, ako v niZindch Sinku ovela
viacej vzdialenych?”

To uZ sa velmi podobd na Schau-
bergera aZial netusim, ¢i sa tito pani
navzajom poznali alebo niekedy stretli.
Pokojne to vsak moéie byt aj tak, Ze
uc¢enec mal jednoducho zdravy pozoro-
vaci talent! Nech uZ to bolo akokolvek,
Kaul nam ponuka hned aj vysvetlenie
tejto uZ niekolko razy konstatovanej
okolnosti, ktora bude vtomto clanku
este velmi vyznamna. Kaul teda pokra-
Cuje:

,PretoZe tam hore je mdlo kyslika!
PretoZe vSetka td sIinecnd energia nepri-
ndsa Ziadne ovocie, ak nevyuZiva kyslik
ako médium!“

Ak teda tento argument Kaula
spravne interpretujeme, vychadza z
toho, Ze zo Slnka sa na Zem — v tomto
zmysle — nedostane Ziadne teplo, ale iba
energia Sinka v spojeni s kyslikom vytva-
ra na Zemi teplo, oktorom sa teda
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nespravne domnievame, Ze (to teplo)
pochddza zo Slnka! Tu som si opat
spomenul na isté miesto v jednej praci
Schaubergera, kde dochadza
k podobnym zaverom, ako Kaul.

Citat: ,,Z toho vyplyva aj otdzka: Co
je teda slnecnd energia? Bezpochyby iba
teplo, ktoré vznikd, ked nadmerne pozi-
tivne nabity kyslik pohlti (viaZze) svojho
opacného partnera, vyZarovanie zem-
skych energetickych Idatkovych koncen-
tratov.”

Opat ohromujlca zhoda dvoch tak
odlisne rozmyslajucich vedcov, pomyslel
som si. Zaroven som dufal, Zze konecne
pridem na to, ¢o je vo veci. V tomto
zmysle som v knihe ucenca Kaula badal
dalej aopdt som, na strane 43, nieo
nasiel.

Citat: , U¢inkom sinecnej energie je
dodanie tepla zo vzdusného kyslika. Kde
nie je kyslik, tam nebude Ziadne teplo.”

To su skutocne pozoruhodné tvr-
denia ucenca, kedZe vo svojej knihe
vychadza zhoriceho Sinka, aje to
nemaly kusok celej skladacky, ako este
uvidime, pretoZe samouk Schauberger —
ako bolo uvedené vyssie — tu tvrdi de
facto to isté, ako ucenec Kaul! Nesmie-
me zabudnut ani na to, Ze tak v pripade
Kaula ako aj v pripade Schaubergera
médium kyslik v spojeni so slnecnou
energiou hra pre teplo na Zemi ocividne
velkd udlohu, atieto Uvahy sa javia byt
iba logické, pretoze predsa kazdy vie, ze
otvoreny plamen je odkdzany na kyslik,
pretoZe bez kyslika zhasne, resp. zadusi
sal Podla Kaula teda vegetac¢na hranica
vznika preto, lebo s rastlicou vyskou je
kyslika stale menej, abez kyslika sa
napriek rovnako velkej slnecnej energii
nevytvara Ziadne teplo, CiZe nevznika
zakladny predpoklad existencie rastlin —
teplo! Podla méjho ndzoru vyborné
vysvetlenie vegetacnej hranice na strane
jednej, ale aj studeného Sinka na strane
druhej, ktoré tu uéenec hned predlozil,
takpovediac proti svojmu vlastné-
mu presvedceniu (horuce Sinko)! Preto-
Ze studené slnecné Ziarenie sa stane
teplom aZ vtedy, ak sa stretne so zodpo-
vedajucim médiom — v tomto pripade s
kyslikom! PretoZze Kaul rovnako ako
Schauberger (v skér uvedenom citate)
nehovori o svetle alebo teple Sinka, ale
o slnec¢nej energii, hladal som v Kaulovej
knihe jeho ndazory na svetlo, energiu
alebo teplo v suvislosti so Sinkom!

Co si vlastne Kaul predstavoval pod
pojmom Sinko? V tejto suvislosti som na
strane 87 nasiel toto vyjadrenie:

Citat: ,Z hviezd, ako je Sinko, prudi
...sila, ktord prechddza do éteru a to tak,
Ze vyuZiva jednotky vzduchu alebo
jednotky atmosférickych plynov ako
transportné média.”

Kaul teda opat nehovori napriklad
o svetelnom/tepelnom Ziareni, ale o sile,

ktora potom vstupuje do vzdjomného
pOsobenia, nech je akéhokolvek druhu,
s médiami — Uplne ocividne — zemského
vzdusného obalu! Na tej istej strane
Kaul hned' aj vysvetluje, o aku silu ide.

Citat: ... zhviezd vychddzajica
elektrogalvanickd energia...”

Aje to tu opat! Ziaden svetel-
ny/tepelny lU¢, ale energia! Ako uZ bolo
uvedené, je to viac ako iba pozoruhod-
né, kedZe ucenec vo svojej knihe predsa
vychadza z hortceho Sinka! Ako znazor-
Auju aj skor uvedené priklady, Ze teda
ocividne neexistuje Ziaden nosi¢ tepla,
pretoze teplo vbébec nie je pritomné
a preto ho ani nemozno transportovat!
Slnecny lu¢ je teda studeny a podla
Kaula ,elektrogalvanickou energiou”!
Jednu ¢&ast Schaubergerovej hadanky
sme teda vyrieSili aj so zrejme skor
nedobrovolnou pomocou ucenca Kaula,
ostdva nam vsak este nemenej kompli-
kovand téma svetla! TakZe slnecny luc¢
netransportuje Ziadne teplo! Netran-
sportuje prave preto ani Ziadne svetlo
a je tak Cisto energetickym Ziarenim? Je
mozné svetlo dat do rovnosti s teplom?
A naopak? Spomerite si na definiciu
svetla podla oficidlnej vedy, na ktoru
som podrobne pozrel este raz, teraz vo
svetle vyssie vypracovaného poznania.

Citat z Wikipédie: ,Svetlo je td cast
elektromagnetického  Ziarenia, ktoru
vidno ludskym okom. Su to elektromag-
netické viny s vinovou dizkou v rozsahu
priblizne 380-780 nanometrov (nm).“

PretoZe tu mi prirodzene ihned' ud-
rel do oéi rozpor medzi touto sucasnou
definiciou ,elektromagnetickych vin“
a Kaulovou definiciou ,elektrogalvanic-
kej energie”! Kaul bol odporca Einsteina
— ¢im mi bol ihned' sympaticky — a preto
som si jeho tvrdenia velmi vazil! Aj
Schauberger by nad Einsteinom iba
unavene potriasol hlavou, ¢im by pove-
dal viac ako dost! Ale vritme sa ku
Kaulovi. Po precitani jeho knihy si me-
dzicasom dokonca myslim, Ze Kaul vedel
o tajomstve studeného Slinka! Ocividne
vedel aj to, Ze vo svojej knihe mohol
Einsteina pokojne napadnut a vyvratit
bez toho, aby sa tym dostal do tazkosti,
pretoZe to aj skutocne (a ako) urobil!
Ocividne si vak netrufal vyhlasit, Ze
nase SInko je studenou plynovou gulou!
Co by celu zalezitost urobilo tym viac
zaujimavejsou!

Vradtme sa teraz spat k svetlu! Ako
teraz sOvisi so svetlom Slnka? A opat
som si trapil mozog ana ni¢ rozumné
som neprisiel, az mi napadlo porovnat si
zdanlivo nelogické a navzdjom odporu-
juce argumenty Schaubergera! Povazo-
val prakticky za samozrejmé, Ze Sinko je
studené! Prakticky v rozpore stym sa
teraz pyta vedcov, ktory nosi¢ ma svetlo
a teplo prepravovat vakuom. Odividne
teda vychddza ztoho, Ze na transport

svetla a tepla je NUTNE potrebna pri-
tomnost nejakého média! V tejto otazke
je Kaul, prinajmensom co sa tyka tepla,
toho istého nazoru, ako bolo prezento-
vané uz skor. Otdzka, ktord sa v tejto
suvislosti ustavicne natiska, ktord si
dokonca zakonite musime polozit, je
tato: Kde — medzi Sinkom aZemou —
existuje toto médium, ked' v tejto suvis-
losti musime namietnut, 7e vesmir je
vakuum?

Tu ndm Kaul a Schauberger uz Cias-
tocne odpovedali tym, Ze konstatovali,
Ze teplo na Zemi mdZe pomocou Ziare-
nia Slnka vzniknat iba vtedy, alebo
lepsie povedané iba tam, kde je kyslik!
Skratka vo vzdusnom obale nasej plané-
ty! A to, ak tuto Schaubergerom a Kau-
lom nastolend myslienku rozvinieme
dalej, zakonite musi znamenat:

Sinecnd erupcia

Zndsho Sinka neprichddza svetlo
ani teplo!

Ak sa niektoré médium, napriklad
vzduch alebo voda, vo vakuu nenacha-
dza, potom ani neméze byt ni¢ transpor-
tované! A uZ vobec nie vtedy, ked na
Slnku nie je Ziadne teplo ani svetlo a uz
len ztoho dévodu — bez ohladu na to
prostrednictvom ¢oho — nemézie byt
transportované. Videl to Kaul, vedec,
skuto¢ne takto? Alebo tomuto uéencovi,
ktory sa nemoze branit, krivdim. Pomylil
som sa? Alebo som dokonca nasiel
skryté potvrdenie? Skutocne som nasiel
rozne naznaky, ktoré mi to vplnom
rozsahu potvrdili, napriklad na strane
88.

Citat: ,Na druhej strane su mozZné
hviezdy z pozitivneho a negativneho H
(hélia, pozn. autora), ktoré sa nielen
z pohladu mnoZstva, ale aj zpohladu
spésobu vysielania svojej energie —
hovorime: svojho svetla — podstatne
odlisuju od oboch ostatnych druhov.“

Pozoruhodné! Opéat teda nehovori
o svetelnom/tepelnom Ziareni, ale o
,Spbsobe vysielania svojej energie”, aby
k tejto energii neskor pridal, pravdepo-
dobne s ironickym uskrnom, poznamku:
,hovorime jej svetlo”! Preco asi? Preto-
Ze Kaulova energia SInka nie je nosicom
svetla? PretoZe Sinko nevyzaruje Ziadne
svetlo? Dobry ucenec vsak vie otom
viac a na strane 115 sa vyjadruje sp0so-
bom, z ktorého je viac nez zrejmé, Ze
o studenom Sinku, ktoré nevyZaruje
Ziadne svetlo, nemozno pochybovat.
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Citat: ,Svetelné luce znamenaju,
ako uzZ bolo ukdzané, tok urcitého mnoz-
stva sinecnej energie v komplexoch
vzduchovych jednotiek, a tepelné luce
nie su nic¢ iné, ako uvolnenie energie
vdzby.”

Tu Kaul opisal nieCo, ¢o by podla
mojho nazoru presnejSie malo zniet
takto: Energia, ktord zo studeného Sinka
vystupuje, sa na Zemi manifestuje po-
mocou pozemskych atmosférickych
danosti, cize vzdusného kyslika, ako
teplo a svetlo! Mal som v tomto pravdu?
Ako vlastne definuje vdkuum veda?

Citat z Wikipédie:

,Vdkuum, ktoré sa vyskytuje vo
vesmire, v medzihviezdnom alebo
v medzigalaktickom priestore, je vo
vSeobecnosti redSie ako akékolvek na
Zemi vytvoritelné vdkuum. Ale ani ves-
mir nie je Uplne prdzdny, obsahuje
v priemere jednu Casticu na cm’ aje
,hosicom" statickych elektromagnetic-
kych a gravitacnych poli a foténov.”

A dalej:

,Svetlo, Castice, pevné telesd, elek-
trické, magnetické a gravitacné polia sa
Siria vo vdkuu...”

TakZe svetlo sa, podla vedy, vo va-
kuu $iri! Je teda transportované zo Slnka
na Zem! To je, prirodzene, nezanedba-
telny rozpor voci tvrdeniam Schauber-
gera a Kaula. Tieto tvrdenia vedy vsak
v tejto podobe nemézu suhlasit, pretoze
za prvé, viditelné danosti na nasej pla-
néte hovoria samy za seba (studené
kopce, teplé niziny)! Za druhé, ¢o uz
bolo dostato¢ne vysvetlené, teplo a
svetlo nie su transportované, ale su
vytvdrané priamo na Zemi kyslikom
zemskej atmosféry za pomoci Ziarenia
Sinka! To uZ som dokazal s priatelskou
podporou Schaubergera a Kaula teore-
ticky vykrystalizovat! Kto vSak ma prav-
du? Schauberger a Kaul na strane jed-
nej? Alebo predsa len veda novej doby
na strane druhej? A preco tie ustavi¢né
rozpory? Bolo treba zistit, kto ma prav-
du a podla moznosti dokazat to preuka-
zatelnym praktickym experimentom!

Uloha, ktora uz nemoze byt taziia,
a preto zrejme nikoho neudivi, Ze som si
opat raz pomyslel, Ze s mojou latinou
som definitivne v koncoch. Opat mi viak
prisla na pomoc velmi jednoduchd —
predtym nemyslitefna — udalost! Jedné-
ho pekného zimného vecera, ked som
sedel v svojej obyvacke a hlavou sa mi
prehanalo Kaulovo tvrdenie ,tok urcité-
ho mnoZstva sinecnej energie v komple-
xoch vzduchovych jednotiek”, zamyslene
som pozoroval zhasinanie skoro celkom
dohorenej sviecky, ked som zrazu mal
rieSenie priamo pred ocami! Rychlo som
zavrel dvere obyvacky, zhasol ostatné
svetld a pozoroval dohorievajucu sviec-
ku.

Svetlo sviecky vidime iba na zaklade kyslika vo
vzduchu

Videl som, ako bol plameri mensi
a mensi, a pozoroval som, ako sa svetlo
doslova stahovalo — z miestnosti — spat
k svieCke, zatial ¢o tma v dialke mojej
obyvacky — smerom zvonka — hustla
atiez sa usilovala dostat sa k plameriu
svieCky. Jas sa ustavi¢ne znizoval, zatial
¢o tma Umerne rastla, aZ nakoniec
plamienok zhasol a naraz som sa ocitol
v Uplnej temnote. Zatial ¢o som takto
sedel v absolutnej tme, spomenul som si
na film jedného ruského bojového
pilota, ktory chcel so svojim Migom
vytvorit novy vyskovy rekord pre bojové
lietadld. Spomenul som si, ako hovoril,
Ze ho znovu a znovu fascinovalo, Ze ¢im
vyssie vystupil a pribliZil sa tak vesmiru,
tym viac dokazal vnimat vyraznu hranicu
medzi vesmirom avzdusnym obalom
planéty! ESte stéle letel vo svetle — aj
ked' difdznom — a uz videl absoldtnu tmu
vesmiru pred sebou! Ako to vobec
mohlo byt? Odkial alebo preco néhle
tdto ostrd hranica, ked predsa svetlo
Udajne Ziari zo Slnka na Zem? Spomenul
som si na svoje porovnanie s ohnom:
Ziadne teplo bez kyslika a désledok,
pretoze ohenn znamena tiez svetlo:
Ziadne svetlo bez kyslika!

Prinajmensom na Zemi! Zobral som
novu sviecku a zapalil ju. Pozoroval som,
ako svetlo vzlomku sekundy vytlacilo
tmu zmojej obyvacky. Svetlo mojej
svieCky sa rozsirilo do posledného zaku-
tia, aby bolo nakoniec vsade, aj na
vzdialenejsich stenach, ale uz nie také
intenzivne! Presne takto som si vlastne
predstavoval — naivne, detsky — teplé,
svetlo ddvajuce Sinko vo vesmire. Moja
obyvacka bola teda vesmirom a moja
sviecka horucim Sinkom! A méj vesmir
bol svetly. Na rozdiel od skutocného
vesmiru! Preco bolo v mojom vesmire
svetlo? Uvedomil som si to jasne
a zretelne: PretoZe svetlo aj teplo sviec-
ky bolo Sirené pritomnym médiom —
vzdusnym kyslikom! Moje (svieckové)
sinko vyzarovalo svetlo a teplo do mojho
(izbového) vesmiru, pretoZe obsahuje
vzdusny kyslik! Ak by som teraz — Cisto

teoreticky — vzdusny kyslik z méjho
(izbového) vesmiru opatrne odsal, moje
(svieCkové) slnko by zhaslo atym aj
svetlo. Vysledok: Moj (izbovy) vesmir,
ktory by bol teraz namiesto vzdusného
kyslika vyplneny vakuom, by bol teraz
tmavy av priebehu kratkej doby by
vychladol! Tento spdsob rozmyslania
prirodzene v suvislosti so skutonym
sinkom avesmirom pokrivkava, ale
vzapati na to nastolil, ak zohladnime, Ze
svetlo je rovné svetlu — nasledujicu
otédzku:

Ak sU na nasej planéte svetlo a tep-
lo Sirené vzdusnym kyslikom, ako potom
mobze byt svetlo a teplo prepravované
vakuom (bez vzdusného kyslika)?

Cim sa opat dostdvam k otazke
Schaubergera — myslenej zrejme vy-
smesne, ironicky — atym sa pre mna
kruh uzatvoril. To, Ze by oba varianty
fungovali nezdvisle od seba, sa mi javilo
ako vylucené, pretoZe oba varianty su
principialne privelmi odlisné! Existovat
moZe iba jedna pravda, nikdy nie dve!
Znova sa teda odvolam na Schaubergera
a Kaula a konstatujem: Slnko vysiela
energetické Ziarenie, ktoré v spojeni so
vzdusnym kyslikom planéty v jej vzdus-
nom obale vytvara teplo a svetlo! Preto-
Ze vo vakuu sa v dosledku nedostatku
vzdusného kyslika nemdze prepravovat
teplo ani svetlo, vesmir je studeny a
tmavy! Zda sa, Ze Sinko ako stredobod
nasej slnecnej sustavy hra teda celkom
inG, doteraz nepoznanu rolu! Ako stre-
dobod, na zaklade svojej ohromnej

hmotnosti, je mozno vyluéne zodpoved-
né za stabilitu systému?

Preco je s rastucou vyskou stdle chladnejsie a nie
stadle teplejsie?

TakZe Slnko je podla Schaubergera
azrejme aj Kaula studené anedava
teplo ani svetlo!

Potom vsak preco kazdy clovek ve-
ri, Ze Slnko svieti? Nuz, je skutocne
svetlé, tym Ze vytvdra svoje vlastné
Specifické studené svetlo, v zavislosti od
svojej vnutornej Struktury (biela, Zlta,
Cervena, zelena, modra). Ale Sinko toto
studené svetlo nevyZaruje, ¢o tieZz vy-
svetfuje, pre¢o vnoci vidime hviezdy
volnym okom, tak ostro ohranicené od
okolitého vesmiru! Ak by nase Sinko —
ako aj vsetky ostatné slnka v nasom
vesmire — skuto¢ne vyZarovalo svetlo,
a potom zrejme v obrovskom mnozstve,
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tak by sme — ak vébec — videli zrejme iba
rozmazanu Skvrnu, nie vSak tak jasne
ohranicenu gulu. Na nasSej planéte teda
nevidime slnec¢né svetlo — svetlo nasho
Sinka —, ale nase oko podlieha optické-
mu klamu. Co vidime, je Ziarenie energie
nasho Sinka, ktoré, spolu so svetlom
Zeme (planetarnym svetlom) vytvore-
nym za pomoci vzdusného kyslika, nasim
okom vnimame ako udajny slnecny la¢
(svetlo SInka)!

Udajne teplé slne¢né svetlo nie je
teda nic¢ iné, ako opticky klam! Slnko ma
podla toho vlastné, studené svetlo,
ktoré vsak nie je vyZarované! To bolo
zrejme to, ¢o mal na mysli nemenej
genidlny vyndlezca Nikola Tesla, ked
hovoril o ,,studenom svetle”! Tesla vsak
nielen o nom hovoril, on umelé studené
svetlo aj vyrobil! Tato vyroba studeného
svetla Nikola Teslu ziskava stéle viac na
vyzname a vypovednej sile, ak si uve-
domime, Ze isty pan Edison by bez
pomoci Teslu zrejme na celej Ciare
Zalostne zlyhal! Teslovo studené svetlo
fungovalo, na pocudovanie vedy, bez
privodu elektriny, ¢o nemoze znamenat
ni¢ iné, ako to, Ze Tesla mal tie isté
genidalne myslienkové pochody, ako
Schauberger (a zrejme aj Kaul), a Tesla
preto musel tiez vychadzat zo studené-
ho, Sinko bez svetla! Nasledne aako
vysledok svojej uvahy Tesla s najvyssou
pravdepodobnostou skopiroval procesy
(vzniku svetla) na Zemi aumelo ich
napodobnil! Vysledok: Umelo vytvorené
studené svetlo.

Ak maju Schauberger, Kaul a Tesla
pravdu a moje skromné uvahy na tuto
tému su spravne, potom musi byt zédko-
nite mozné, svetlo kvalitativne
a kvantitativne umelo vyrabat pomocou
oboch rozhodujucich zloziek, vzdusného
kyslika/energie Sinka, bez privodu elek-
trickej energie, v neobmedzenom mnoz-
stve a Uplne bezplatne! Co by to zname-
nalo pre ziskuchtivé energetické hospo-
darstvo, predovsetkym vsak pre jednot-
livych obc¢anov, zrejme nemusim nijako
zdérazriovat!

Ak by sa podarilo, tuto zatial ne-
zndmu formu energie studeného Slnka
dosadit na miesto dnesnej elektrickej
energie, znamenalo by to oslobodenie
[udstva! Bezplatna energia a bezplatné
svetlo ¢o hrdlo raci!

Potial je vSetko v poriadku! To bola
tedria! Chybal mi vsak prakticky experi-
ment, ktory by takto vysvetlend tedriu
potvrdil na praktickom priklade. Ako
vsak ndjst prakticky experiment pre tuto
naro¢nu tému?

Co sa zachytit pri tejto téme? Tymi-
to otazkami som sa zaoberal celé dni, az
si moja Zena zacala mysliet, Ze uz vobec
nie som pritomny vredlnom svete,
pretoZe svoje kazdodenné priace som
robil zamysleny, fungoval som takpove-

diac automaticky, az mi opat raz pomoh-
la moja mald dcérka a vratila ma tak do
sveta Zivych!

Jedného dna dobehla za mnou
a povedala: ,,Oci, v kipelni to puklo!“ Co
neznamenalo nic iné ako to, Ze Ziarovka
v ktipelni nahlas ukoncila svoju ¢innost,
a pretoZze v kupelni nemam okno, bola
v nej Uplnd tma! Vybaveny novou Zia-
rovkou som vosiel do kupelne a ako tak
stojim na rebriku a chystdm sa vymenit
prepalenu Ziarovku, nahle to ,puklo”
vmojej hlave! A ako! Vystrelil som
z kupelne, zdvihol dcéru na ruky a dal je
velkd pusu! Ako dobre, Ze mdj maly
anjelik bol stéle pri mne
a v rozhodujucich okamihoch ma postr-
¢il spravnym smerom! Muselo to tak byt
zrejme vzdy, inak by som tento ¢lanok a
vsetky vtedy este komplikované mys-
lienkové pochody s uritostou nikdy
nedokoncil! Potom, ako mi to v mozgu
vdaka mojej dcérke , docvaklo”, v pokoji
som si premyslel svoje vnuknutie. Nako-
niec som prisiel k nasledujucim vysled-
kom, ktoré by som vo forme dvoch
experimentov chcel ponuknut vede na
verifikdciu, pretoze ako samouk, ktory
nema laboratérium a potrebné financéné
prostriedky, ich nedokazem uskuto¢nit!

Experiment ¢. 1

Predstavte si gulu vyrobenu z kovu,
ktory absollUtne neprepusta svetlo, ktora
ma predstavovat vesmir. Do tejto gule
treba zabudovat primerane hrubd skle-
nenl tabulu ako priezor, ktora vydrzi
silny podtlak a nachadza sa na povrchu
gule. Do dna gule sa vzduchotesne
zabuduje objimka so Ziarovkou bez skla,
ktorej Zeraviace vldkno sa nachadza
volne v guli. Toto vlakno je najlepsie na
imitdciu Udajne horuceho sinka. Vo
vnutri velkej gule, onieco vyssie ako
v polovici jej vysky, sa pripevni mald
gula, najlepsie pomocou lepidla, ktora
bude predstavovat nasu planétu. Zaria-
denie, ktoré ma simulovat miniaturne
univerzum s horucim sinkom a planétou,
je hotové! Teraz zacneme experiment:

Pomocou pripravenej rarky teraz
odsajeme vzduch az do Uplného maxi-
ma, na dosiahnutie podla mozZnosti
Uplného vakua. Teraz zhasneme svetlo
v miestnosti a zabezpecime absolutnu
tmu! Jeden zvedcov zapne Ziarovku
s obnazenym vlaknom (horuce Sinko),
zatial' ¢o druhy vedec pozerd cez priezor
do kovovej gule (vesmiru). To vsetko sa
musi konat v absollitnej tme, rovnako
treba zabezpedit absolitnu stabilitu
vakua vytvoreného v guli! Jeden vedec
zapne elektricky prad avolné vldkno
Ziarovky (Slnko) za¢ne Zeraviet, zatial ¢o
druhy vedec cez priezor pozera do gule
(vesmiru).

Stavim svoj mesacny plat na to, Ze
vedec, ktory pozera cez priezor, neuvidi

malu gulu (Zem), iba slabé tlenie vldkna
Ziarovky, ktoré predstavuje nase Slnko.
Uvidime iba slabo svietiace vladkno
(SInko, jeho vlastné svetlo) aviac nic.
Mald gula (Zem) nebude osvetlenad
zdrojom energie (vlaknom  Ziarov-
ky/Sinkom), ako by sa podla vedy malo
vlastne stat, pretoze podla vedy sa
svetlo vo vakuu transportuje! Vedci teda
uvidia slabo svietiace Slnko (vlakno
ziarovky) a Uplne tmavd vnatornd gulu
(Cierny tmavy vesmir). Malu gulu (Zem)
neuvidial Co dokazuje, Ze zo zdroja
energie (z vlakna Ziarovky/zo Slnka) nie
je vakuom vysielané/transportované na
nasu planétu (malu gulu) Ziadne svetlo!
Zo zdroja energie (vlakna Ziarov-
ky/Slnka) je vSak vyzarovana energia
(slne¢nd energia), ktora vsak ni¢ ne-
doO,siahne, pretoZze nasa mald gula
(planéta) nie je obklopena vzdusnym
obalom obsahujucim kyslik!

Experiment ¢. 2

V dalsom experimente sa pokusime
dokazat zasa opak, ato nasledovnym
spdsobom: Zariadenie ostédva to isté, iba
Ze teraz je mald gula zapuzdrena do
hermeticky  uzavretého skleneného
obalu, v ktorom sa nachadza obycajny
vzduch obsahujuci kyslik. Mala gula aj so
sklenenym obalom, ktoru ju obklopuje,
je opét pripevnena v polovi¢nej vyske vo
vnutri velkej gule. Experiment opat
zacina odsatim vzduchu vo velkej guli na
vytvorenie vdkua. Miestnost zatemnime
a zapneme elektricky prud, na rozzera-
venie vlakna Ziarovky. Ak boli presne
dodrzané moje pokyny kzostaveniu
experimentu, pravdepodobne udiveny
vedec bude cez priezor vidiet toto:

Mald gula (Zem) bude na strane
privratenej k vlaknu Ziarovky (Slnku)
prekrasne Ziarit! Vedec tiez uvidi opat
iba slabo svietiace vldkno Ziarovky
(Slnko/vlastné svetlo) auplne tmavé
vnutro velkej gule, skratka cierny, tmavy
vesmir!

Co teraz, empiricky preukazané ex-
perimentom, dokazuje, Ze zo zdroja
energie (z vldkna Ziarovky/zo Slnka),
nemozno poslat vakuom na nasu plané-
tu (mald gulu) svetlo ani teplo, iba
energiu (slneénl energiu)! Zo zdroja
energie (z vlakna Ziarovky/zo Sinka) teda
vyZaruje energia (slne¢na energia), ktora
spOsobi (vzajomny ucinok), Ze nasa
planéta (mald gula), ktora je obklopena
vzdusnym obalom obsahujicim kyslik, si
sama vytvara svetlo a prirodzene aj
teplo vo svojom vzdusnom obale (na
strane privratenej kzdroju energie)
a planéta je osvietena, zatial ¢o vesmir
(vdkuum) okolo nej je nadalej tmavy a
studeny, pretoZe prirodzene ani toto
vytvorené svetlo nemoéze byt malou
gulou (Zemou) vyzZiarené do vesmiru.
Som o tom presvedceny a chcel by som
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touto cestou poZiadat, ¢i by sa nenasli
dvaja vedci, vybaveni prislusnymi fi-
nanénymi prostriedkami, ktori by na
zaklade mojich dvoch experimentov
dokazali moje tézy korektne vyvrétit,
alebo potvrdit!

Quod erat demonstrandum

Urcite ste si uvedomili, Ze na svoj
experiment pouzivam model, ktory je
prekvapivo podobny Ziarovke! PretoZe
normalna funkéna Ziarovka, teda Ziarov-
ka so sklenenym obalom asvakuom
v sklenenom obale, nepredstavuje nic
iné ako dokonaly miniatarny vesmir! To
bola teda jedna pri¢ina, no po zrelej
Uvahe a opadtovnom intenzivnom studiu
niektorych knih su aj dalSie dovody!

Dovody, ktoré ma presvedcili, Ze
k objavu Ziarovky prispel aj Nikola Tesla,
ak nie dokonca v rozhodujicej miere,
a uplne cielene vytvoril vesmir v malom,
pretoZe vedel, Ze okolo tohto ,do seba
uzavretého vesmiru“ sa nachadza zem-
sky vzduch a teda nosic kyslik! Vedel, ze
jeho Ziarovka funguje. Alebo povedané
lepsSie: iba funguje, pretoZe zdroj (zera-
vé, horuce vldkno Ziarovky) z uzavretého
vesmiru (skleneného obalu) nevysiela
smerom von (cez skleneny obal) vzdus-
nému kysliku pritomnému mimo skle-
neného obalu svetlo (spdsobené elek-
trickym prddom), ale energiu, a ta svetlo
vlastne modze vytvorit! Myslim tym
svetlo na planéte! PretoZze ¢o je to
umelé svetlo, alebo ako ho mozno
vysvetlit? Ze nejaké smieéne vlakno
Ziarovky vo vakuu v sklenenom obale
azda samostatne vytvara svetlo? A
k tomu svetlo tak silné, intenzivne, Ze
dokaze osvetlit velkd miestnost? Ponor-
te takuto Ziarovku viac razy do Ciernej
farby avytvorte tak prakticky pévodny
stav vesmiru! A potom zapnite vypinac!
Co asi uvidite? A pritom vietko je ako
predtym, iba Ze skleneny obal uz nepre-
pusta energiu (nie svetlo) vlakna Ziarov-
ky, pretoze je cierna — ako vesmir!
Vakuum vo vnutri skleneného obalu je
teraz rovnako tmavé, ako vakuum vo
vesmire, apreto sa energia, ktora je
Zzeravym vldknom vytvarand, nikam
nedostane, pretoze nemoéze preniknut
k potrebnému nosicu — Cize kysliku,
ktory sa nachddza mimo skleneného
obalu!

Priesvitnd (a teda preniknutelna)
hranica medzi vdkuom a vzdusnym
kyslikom uZ nie je! Energia ostane preto
tam, kde je! Neucinne bludiaca vo va-
kuu! Nezamienajte si to prosim s tmou
(nocou) v miestnosti, pretoZze hned ako
vnoci v miestnosti zaZneme svetlo,
vldkno Ziarovky sa rozzeravi a nim vytvo-
rena energia prenikne cez nadalej pre-
niknutelny skleneny obal a aktivuje tak
vzdusny kyslik v miestnosti ako nosic¢
svetla! Bude svetlo, pretoZe verte mi,

pritomnému  vzdusnému kysliku je
jedno, ¢i je noc alebo der! Vnoci sa
teda udeje to isté, ako cez den. Bez
rozdielu! Tu sa nasledne dostavame
k téme vzniku tiefa na Zemi! Prirodze-
ne, v tejto suvislosti mi urcite poloZite
opravnenu otazku: Preco je Ziarovka
teda horica? Moja odpoved znie: Zia-
rovka nepredstavuje presnu kopiu nasho
vesmiru, resp. Slnka, pretoZe nie je
pouZitd studend slne¢nd energia, ale
umelo vyrobena horuca elektrickd
energia. V dosledku toho vznikne na
vonkajsom povrchu skleneného obalu
nasej ziarovky prudka reakcia medzi
elektrickou formou energie a vzdusnym
kyslikom! Vonkajsi povrch skleneného
obalu je v dosledku toho horuci! Vonkaj-
i povrch skleneného obalu nasej Ziarov-
ky reaguje preto prakticky nespravne
(neprirodzene), pretoZe tento proces
v pripade  prirodzeného  vzdusného
obalu nasej planéty nepozorujeme! To
by sa skuto¢ne mohlo stat problémom aj
pri mojich skér opisanych experimen-
toch, pretoze k dispozicii je iba umelo
vytvorend horuca elektrina, to celé

skresluje eSte zemskd gravitacia a takto
nemozno vytvorit pévodny stav! V tejto
suvislosti vsak déverujem nasim vynalie-
zavym vedcom, ktori problém urcite
vyriesia!

Viktor Schauberger

Sklenené teleso nasej Ziarovky nie
je teda nic¢ iné, ako umelo vytvorena
hranica medzi vzdusnym obalom nasej
planéty a vesmirom. Deliacou ciarou
medzi svetlom a tmou. Ak by nasa
ziarovka nemala sklenené teleso
avnom obsiahnuté vdkuum, nefungo-
vala by, nevytvdrala by svetlo vo vzdus-
nom kysliku okolia! Tesla teda za pomoci
nespravnej, umelej, horucej energie
(elektriny) vytvoril miniatirny vesmir,
ktory je sice principialne nespravny, ale
za skor opisanych okolnosti funguje
(odpadovy produkt: ohromnd horuca-

va)! Tesla, ktory to vedel, zrejme pomo-

hol Edisonovi vyriesit problém a spravil

tak nemozné moZnym! MozZno aby nas
upozornil povestnym kolom v plote?

Ktomu este jeden maly experi-
ment: Zavifite Ziarovku do hrubého
uterdka aopatrne rozbite sklenenu
banku tak, tak, aby sa neposkodilo
vldkno Ziarovky! Opatrne odstrante
Crepiny a naskrutkujte Ziarovku do
objimky. Zatemnite miestnost a zapnite
elektricky okruh Ziarovky! Co sa asi
stane? PreCo v tmavej miestnosti nie je
zrazu svetlo? PreCo vidite vtmavej
miestnosti iba rozzeravené vldkno pri
strope (ktoré kratko na to prehori)?
Preco nie je SVETLO? Vysvetlenie pozri
vyssie.

Skér nez sa dostanem k zaveru,
chcel by som na tomto mieste polozit
vede niekolko otdzok:

e Preco sa vlastne vychadza z toho, ze
Slnko je/musi byt Zeravé? Nevycha-
dza sa azda iba z vSeobecne rozsire-
ného poznatku? Vseobecne rozsire-
ného vtom zmysle, Ze ved predsa
uz nasi predkovia (Egyptania, Sume-
ri, Gréci) postulovali Zeravé Sinko?

e Skutocne doteraz nikoho nenapadlo
podmienky — ako som ich opisal vo
svojich experimentoch — nasimulo-
vat a overit?

e Opisané ocividné rozpory, ktoré na
nasej planéte existuju, si skutocne
este nik nevsimol?

Zhrnutie

Ak mam vdaka Schaubergerovi,
Kaulovi a Teslovi pravdu, znamenalo by
to pre vedu neobycajnu katastrofu,
najmd vo vztahu k mimozemskému
Zivotu! Pre¢o? NuZ, pretoZe veda vycha-
dza zhoriceho Slinka, sformulovala
tedriu, Ze okolo sinka existuje takzvana
z6na Zivota! V tejto zéne nie je ani prilis
teplo, ani prilis§ zima, je tu spravna
teplota na to, aby sa tu mohol vyvinut
Zivot! Tento teoreticky model bol do-
konca rozSireny na cely vesmir.
A odvtedy sa, vdaka najnovsim telesko-
pom, ktorymi mozino pozorovat prvé
planéty mimo nasej slnecnej sustavy,
selektuje! Vidy vduchu hesla: Akd
Skoda, prave objavena planéte je Zial
prilis vzdialend od slnka! Tam nie je
mozny Ziaden Zivot! Vylicené!

V tejto suvislosti je tieZ pozoruhod-
né, Ze veda konstatuje, Ze planéta je tym
chladnejsia, ¢im dalej sa nachadza od
Sinka (ladové svety)! To je vzrejmom
rozpore s podmienkami na Zemi, ktory
vSak veda napriek postulovaniu hortce-
ho Sinka ignoruje! Je zndmy osvedceny
vyrok nasich davnych predkov: Ako vo
velkom, tak aj vmalom a naopak! Na
ktory sa tu zrejme zabudlo, pretoze, ako
uZ bolo uvedené a podrobne vysvetlené,
v nizindch planéty, ktoré su dalej od
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SInka, je prijemne teplo, a na kopcoch,
ktoré su blizsie k SInku, je zasa zima!

Ak by to veda akceptovala a na-
priek tomu trvala na hortdcom Sinku,
podla modelu Zeme by planéty najviac
vzdialené od Slnka museli byt teplé
aplanéty najblizSie k Slnku vlastne
studené ako lad! Je to vsak skutocne
tak? Veda tvrdi opak! Z mojho pohladu,
ako je opisané, vsak nie je spravne ani
jedno ani druhé: Ja tvrdim, Ze Sinko je
studené (a preto su podmienky na Zemi
také, aké su) a vzdialenosti preto nehra-
ju rolu. Ja tvrdim, Ze kazda planéta —
nielen v nasej slnecnej sustave — ktora
ma vzdusny obal obsahujuci kyslik
avneposlednom rade vodu, sa moze
stat nositelom Zivota, je k tomu dokonca
predurcena! Vobec nie je podstatné, ako
daleko sa od svojho slnka nachadza.
Kazda planéta v nasom studenom ves-
mire mdze byt koliskou Zivota, ak spifia
mnou  postulované dve  kritérid!
A prirodzene vSetky tieto planéty maju
svoje vlastné vytvorené svetlo a svoje
vlastné vytvorené teplo, ako maju
vzdusny obal obsahujuci kyslik! Vycha-
dzam tiez z toho, Ze vSetky planéty nasej
sine¢nej ststavy spitiaji moje dve krité-
ria, pretoze vsetky su pre fudské oko
viditelne osvetlené! VIDIME tieto plané-
ty nie azda preto, lebo nam vysielaju
svoje svetlo, ale pretoZe nie sme SLEPI:
Svetly predmet pred Uplne Cciernym
pozadim skratka vidno! Preco vidy tak
komplikovane? Mesiac a Mars su svetlé,
pretoZe oba maju vzdusny obal obsahu-
juci kyslik! Aj ked veda tvrdi, Ze tieto
planéty — Mesiac je v tomto pohlade tiez
planétou — nemaju atmosféru, ostdvam
pri svojom tvrdeni, pretoZe t4 istd veda
tvrdi rovnako sebaisto, Ze nase Slnko je
Zeravou gulou! V mojom presvedceni
ma utvrdzuje aj to, Ze vsetci ruski koz-
monauti a americki astronauti su za prvé
vidy sucastou armady aza druhé ab-
surdnymi  zmluvami zaviazani micat
o svojich vesmirnych misiach! Urcite je
namieste opytat sa NASA, ale aj ruskej
vesmirnej agentury, ¢o je na vesmire tak
prisne tajné, Ze sa to verejnost nesmie
dozvediet? Azda skutocnost, Ze nase
Slnko je studené? Azda skutocnost, Ze
nas pekny Mesiac ma vlastné elegantné
biele svetlo, vodu a atmosféru — aj ked’
slabi? Azda skutoénost, Ze Mars ma
prekrasne cervené vlastné svetlo, vodu
avlastnd atmosféru? Mesiac a Mars
maju podla mna atmosféru, v ktorej
zékonite musi byt aj kyslik — ako nosi¢ a
takpovediac pérodnik vlastného svetla!
A odkial pochadza tento kyslik? Lesy na
Mesiaci? Kvetiny na Marse? Urcite nieCo
podobné!

Vratme sa vSak ku kontextu: Bez
atmosféry, bez vzdusného kyslika nie je
Ziadne svetlo ani teplo! Moje poznanie,
prirodzene, natiska cely rad otdzok,

ktoré tu chcem nastolit adat na ne
odpoved na zaklade niektorych prikla-
dov!

Otazka 1: Ako vznikaju rocné ob-
dobia na Zemi?

Ako to vidi veda? Citat, (nemecka)
Wikipédia: ,,Odlisné obdobia su spdéso-
bené tym, Ze zemskad os nie je kolmd voci
obeznej drdhe Zeme (pozri uhol eklipti-
ky) a preto sa pocas roka poloha zdanli-
vej drdhy Sinka na nebi meni. Pocas leta
na severe je severnd polgula privrdtend
Sinku, takZe Sinko sa pre pozorovatela
nachddzajuceho na miernej severnej
zemepisnej Sirke pohybuje po vyssom
obliku. V pripade Sinka postaveného
vyssieho vsak sinecné Ziarenie dopadd
kolmo na povrch a poskytuje pomerne
vysoku energiu na meter Stvorcovy.
Okrem toho sa vdcsia cast kaZdodennej
drdhy Sinka nachddza nad horizontom,
takZe dni su dlhsie a o to dlhSie pésobi
energia. Z toho vyplyvajuci ohrev umoz-
fiuje teplé obdobie. Ak sa Zem o pol roka
neskér nachddza na opacnom bode
svojej drahy, severnd polgula je odvrd-
tend od Sinka, pre svoju stabilnt polohu
zemskej osi (ak odhliadneme od prece-
sie). Pozorovatel na severnej polguli
pozoruje pocas dria Slnko na drdhe
s nizkym priebehom. Ak je Sinko nizko,
slnecné Ziarenia dopadd na povrch zeme
Sikmo, dopadd na vdcsiu  plochu
a k dispozicii je menej energie na Stvor-
covy meter. Okrem toho sa mensia cast
dennej dréhy Sinka nachddza nad hori-
zontom, preto energia pésobi na povrch
vZidy kratsie. Ndsledkom je studensie
obdobie. Z dévodu teplotnej zotrvacnosti
planéty sa ohrev a ochladnutie planéty
oneskoruju za najvyssie iZSi
postavenym Sinkom o jeden aZ dva
mesiace. Odlisné drahy Sinka maju
najvdcsi dopad vo vysSich zemepisnych
Sirkach (poldrna noc), smerom k rovniku
su rozdiely roénych obdobi mensie. Na
juZnej a severnej polguli planéty panuju
navzdjom opacné ro¢né obdobia: Ak je
na juhu leto, na severnej polguli viddne
zima, a naopak. V tropickych a subtro-
pickych oblastiach sa namiesto toho
rozlisuje  medzi  obdobim  daZdov
a obdobim sucha. V trépoch byvaju dve
obdobia daZdov za rok, ktoré sa vsak
s rastucou zemepisnou Sirkou spdjaju do
jedného obdobia dazdov sdvoma vr-
cholmi a v subtrépoch jedného obdobia
s jednym vrcholom.

Vzdialenost Zeme od Sinka, ktord sa
pocas roka mierne meni, nie je pricinou
ro¢nych obdobi. Iba mierne zvysuje zimy
na juZnej polguli azimy na severnej
polguli  zmierriuje v porovnani s ich
priebehom v pripade kruhovej drdhy
Zeme. Zem sa totiZ pocas zimy na sever-
nej polguli nachddza v bode, kedy je
najblizsie k Sinku (perihélium, priblizne

3. janudra), zatial ¢o pocas zimy na
juZnej polguli je od Sinka viacej vzdialend
(afélium, priblizne 5. jula)."

Tolko vedeckd definicia. A pretoze
uz som vyhlasil, Ze nie som odporca
vedy, s vedou v tomto dokonca ciastoc-
ne suhlasim! Ale iba ¢iastocne! Pretoze
model je spravny! Ale udajna pricina,
teda udajne horuce slnec¢né svetlo, je
principidlne nepravna! Toto moje ziste-
nie ma velky vyznam nielen pre vedu,
ale pre ludstvo ako také, ako coskoro
uvidime na konci mojho ¢lanku, pretoze
nadalej plati: nespravne rozpoznana
pri¢ina = nespravne rozpoznany nasle-
dok.

A naopak: spravne rozpoznana pri-
¢ina = spravne rozpoznany nasledok.

Model vzniku ro¢nych obdobi, Sire-
ny vedou, je teda spravny, nespravna je
vsak pri¢ina — horuce slne¢né svetlo —
pretoze ako sme dokazali, zo SInka sa
nevyzaruje hortce slneéné svetlo, iba
studena energia! Toto zakladné nedoro-
zumenie, spojené aj sotdzkou ¢. 2,
Coskoro vysvetlim.

Nikola Tesla

Otazka 2: Ako vznika tieri na Zemi?

Vychadzajme z osamelého (blud-
ného) balvanu, ktory stoji na Sirom poli.
Veda opat poskytuje spravny model, ale
nespravnu pricinu! Veda tvrdi: (Horuce)
slneéné svetlo nedokaze preniknat
balvanom! Preto sa za balvanom - za
jeho stranou odvratenou od Sinka —
vytvori tien! Tien je, napriek velkej
teplote okolia, tmavy a chladny, pretoze
horuce svetlo je zaclonené balvanom!
Potialto je vSetko spravne, treba si vSak
namiesto hortceho svetla dosadit stu-
denu (slnecnd) energiu! (Nespravne
rozpoznand pricina = nespravne rozpoz-
nany nasledok). Spominate si na mgj
priklad vytvorenia svetla v dokonale
tmavej izbe? Toto (tien) je opacny efekt!
Povedal som, vtmavej izbe je vzdusné-
mu kysliku jedno, ¢i je svetlo alebo tma.
Hlavne Ze dostane potrebnu energiu
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(vlakno Ziarovky) z vakua, oddeleného
hranicou (sklenenym telesom)!

Pri vzniku tiefa na Zemi sa tu uka-
zuje opak, pretoZze balvan nahle prerusil
tok (slnecnej) energie, ¢o vzduSnému
kysliku nie je viac jedno, pretozZe:
Vzdusny kyslik je sice za balvanom
rovnako pritomny (ako pred nim), ale
pri¢ina (teda energia) sa k nemu nedo-
stane, preto sa vzdusny kyslik nemdze
zohriat a vytvorit pozemské svetlo! Za
balvanom preto ostdva tma azima,
a vznika nie¢o ako minivesmir, ibaze bez
vakua! Tento fenomén sa — pre nedosta-
tok inych poznatkov — nazyva tiefiom, aj
ked by sa v skuto¢nosti mal volat inak!
Ani len novy nazov v zmysle studeného
a tmavého nebol este objaveny! (Sprav-
ne rozpoznana pri¢ina = spravne roz-
poznany nasledok).

Otazka ¢. 3: Preco vidime kosak
Mesiaca?

Odpoved vedy:

PretoZe Zem sa nachadza medzi
Mesiacom a Slnkom, svetlo Sinka za-
siahne iba Cast povrchu Mesiaca. Tato
Cast je potom osvetlena a na druhu éast
dopada tien Zeme, a, v dosledku jeho
polgulovitého tvaru vidime Mesiac ako
svetly svietiaci kosak! (Nespravne roz-
poznand prifina = nespravne rozpozna-
ny nasledok).

Moja odpoved: Ciasto¢ne spravne!
Pri¢ina je nespravna! Tieft Zeme (kedZe
tien neexistuje), spOsobeny Udajnym
slne¢nym svetlom, nedopada na povrch
Mesiaca, ale Zem, ktord sa nachadza
medzi Mesiacom a Sinkom, svojim
postavenim a svojou masou brani tomu,
aby slne¢nd energia (nie svetlo!) dopa-
dala na celt atmosféru Mesiaca. Rovna-
ko ako v pripade balvanu v predchéadza-
jucej otazke, v Casti Mesiaca zaclonenej
Zemou nemoZze vzniknit mesacné svetlo
za pomoci mesacného vzdusného kysli-
ka, apreto je vtejto Casti tma. Dom-
nienka svetlom vytvoreného tiena je
teda Uplne nespravna! (Spravne rozpoz-
nanad priina = spravne rozpoznany
nasledok).

Otazka 4: Preco svit Mesiaca v noci
osvetluje Zem?

Odpoved vedy:

SIne¢né svetlo, ktoré dopada na
Mesiac, je Mesiacom odrazané na Zem
avytvdra tak to, ¢o nazyvame mesac-
nym svitom! Uplne nespravne! Ne-
spravna pric¢ina! Ak by to bolo tak,
potom by bolo uprostred noci na Zemi
svetlo ako cez den, pretoze podla vedy
svetlo nestraca svoju intenzitu a preto
nas dosiahne svetlo aj od hviezd vzdia-
lenych miliardy svetelnych rokov! (Ne-
sprdvne rozpoznana pricina = nespravne
rozpoznany nasledok).

Moja odpoved:

Ako je mozné, Ze svit Mesiaca v noci osvetluje
Zem?

Slne¢nd energia najskor vytvara
v atmosfére Mesiaca pomocou pritom-
ného vzdusného kyslika vlastné svetlo
Mesiaca, pricom medzi slneCnou ener-
giou a vzdusnym kyslikom dochdadza
k reakcii, ktora ma za nasledok oslabe-
nie slnecnej energie! Oslabena slnecna
energia je teraz povrchom Mesiaca
odrazana na povrch Zeme, kde opat
dochddza kreakcii medzi oslabenou
slne¢nou energiou a vzdusnym kysli-
kom! Takto vytvorené svetlo nie je
v dobsledku slabsej energie tak svetlé,
ako cez den, a preto nie je ani vytvorené
také mnoistvo tepla, takZie ostane
relativne chladné! (Spravne rozpoznana
pri¢ina = spravne rozpoznany nasledok).
A tak dalej!

Mojou poslednou otdzkou by zrej-
me veda zacala ako prvou, aby ma
vyvratila. Vidite vsak, Ze svojimi tézami
dokazem prislusné danosti vysvetlit
rovhako dobre azcasti dokonca
svacsou logikou, ako veda, takie na
tomto mieste konéim s otazkami,
s ktorymi by som prirodzene mohol
lubovolne pokracovat. Uz len preto, ako
to Casto byva, Ze by boli nad ramec
tohto ¢lanku, a vychadzam aj z toho, Ze
pozorny Citatel davno pochopil suvislosti
avie si na tieto otazky dat odpoved aj
sam.

Cim sa pomaly ale isto blizime
k mojej vychodiskovej otazke:

Preco je nds vesmir studeny a tma-
vy, ked ho biliardy sink zohrievaji u?
miliardy rokov a svojim svetlom ho tak i
tak mali od samého zaciatku presvietit?

Myslim si, Ze som uZ podrobne od-
povedal!

Ak teraz okolnost studeného, stu-
denymi slnkami vybaveného univerza
vnimame opéat v duchu starého osved-
¢eného hesla (ako vo velkom, tak aj
v malom), potom by vlastne aj priroda
na na$ej planéte mala mat snahu, do-
siahnut isty stuperi chladu! A skutocne,
ked'sa na to pozrieme blizsie, priroda sa
ustaviéne usiluje dosiahnut chladny
stav! Napriklad les ponechany prirodze-
nému vyvoju sa v dosledku svojej Struk-
tury vzdy snazi ochladit, aby unavenému
putnikovi uprostred horuceho leta
poskytol obcerstvujuci chladok. Voda,
krv nasej planéty, ako ju Schauberger
priliehavo opisuje, ak nie je sputana
amobze volne tiect v prirode, vidy sa

snazi ochladit a dosiahnut pre vodu
idealnu teplotu +4 °C! Toto Usilie vody
bolo konstatované aj vedou, ale iba
konstatované, nie vsak pochopené, co
viedlo ktomu, Ze veda v sucasnosti
vobec nema problém, tuto Zivotodarnu
vlahu so svojimi mnohymi neporozume-
nymi vlastnostami lapidarne oznacit za
anomaliu!

TakZe voda, z ktorej vsetko vzniklo,
je anomdlia? Len preto, Ze veda so
svojimi  zvratenymi  myslienkovymi
postupmi a modelmi nedokdaze pochopit
nieco ako vodu, ktora sa vyskytuje viade
vo vesmire, jednoducho odsunie nepo-
hodlné médium stranou tym, Ze ho
vyhlasi za anomaliu! Ved naco sa hama-
hat? Ved to vdbec nie je dolezité! Co je
fad? Nemame tusenia, ale to nevadi!
Preco je voda tekuta? Nemame tusenia,
ale podla nasich vedeckych poznatkov
by musela byt vlastne plynna! Preco je
potom tekutda? Nemame tusenia, ale
ved' to nevadi! Voda je skratka anoma-
lia!

Pri nedostatku pochopenia zo stra-
ne vedy tak jednoduchého média, akym
je nasa voda, nikoho azda neprekvapi, ze
td istd veda tvrdi, Ze Slnko je horuce
avyzaruje svetlo a teplo! Priroda vsak
nerobi Ziadne chyby! Procesy, ktoré
mozno pozorovat v prirode, preto nikdy
nemozu byt chybné, pretoze ak by sa
priroda dopustala chyb, uz ddvno by na
nasej planéte neexistoval Ziaden Zivot!
Priroda — a to ma naucil Schauberger —
robi vZdy to spravne, ibaZe tieto spravne
procesy veda nechdpe, resp. chape ich
Uplne zle! Cim sa skoro automaticky
natiska dalSie poznanie: PretoZe priroda,
atym aj vesmir, idd vidy spravnou
cestou, chlad sa javi byt nie¢im velmi
pozitivnym! A obrétene, teplo musi byt
zakonito nie¢im velmi negativnym!

V sucasnosti sa hovori o globalnom
otepleni Zeme a, prirodzene, ihned sa
nasiel aj pachatel. Udajne st na vine zlé
fluorochlorovodiky, ¢i ako sa tie vecicky
volaju, avraj niia vrstvu ozdnu,
v dbsledku c¢oho vraj teplo Sinka (?)
zohrieva Zem! (Nespravne rozpoznand
pri¢éina = nespravne rozpoznany nasle-
dok).

Ak je vsak Slnko, vsulade so skor
predlozenymi tézami/d6kazmi, studené
a nevyZaruje teplo/svetlo, potom to
zrejme nemoze byt pravda, vsak? A tu sa
opat uplatni moje uz vysvetlené zistenie.
Spominate si: Toto moje zistenie je
nesmierne vyznamné nielen pre vedu
ale pre ludstvo ako také, pretoZe nada-
lej plati:

e Nespravne rozpoznana pricina =
nespravne rozpoznany nasledok!

* A naopak: spravne rozpoznana
pric¢ina = spravne rozpoznany nasledok!

Musime teda hlfadat iny zdroj tepla,
apretoze nemébie byt prirodzeného

8



Tajomstvo studeného Sinka

Magazin SYNESIS 5/2007

pévodu, pretoZe priroda sa vidy snazi,
dosiahnut chladny stav, musi byt toto
teplo sposobené nasou vlastnou techni-
kou. Skuto¢ne musime dlho hladat?
Najma vtedy, ked' uz Schauberger doslo-
va krical:

POHYBUJETE NESPRAVNE!

Pozrime sa v tejto suvislosti na nase
spalovacie motory! Aky GZitok ma takyto
motor? Nuz, nieCo pohana, povieme si,
a zabudneme pritom uviest, Ze na tento
koncovy vykon je potrebné velké mnoz-
stvo energie a zakonite, v doésledku
konstrukcie motora, sa vytvara velmi
vela tepla! Nespravne rozpoznana
pri¢ina = nespravne rozpoznany nasle-
dok!

Ak tieto aspekty porovname, vy-
plynie takzvana ucinnost, ktord — aby
sme to hned pomenovali jednoznacne —
je viac ako 7alostna! Co chcem povedat:
Z vynaloZenej energie na strane jednej
a z tepla — ktoré je produktom strat — na
strane druhej, vyplyva po prepocte
Gcinnost motora niekedy ani nie 10 %!
Nespravne rozpoznana priina = ne-
spravne rozpoznany nasledok!

S vysokymi nakladmi sa na jednej
strane natla¢i 100 %, aby sme hned
stratili 90 % na ziskanie 10 %! Nespravne
rozpoznana pri¢ina = nespravne rozpoz-
nany nasledok!

Je na dlani, Ze nieco tu nie je v po-
riadku! Jednoducho suhlasime s teplom
ako neZiaducim vedlaj$im produktom.
U spalovacieho motora je to skratka tak!
Ale nie su to iba spalovacie motory,
ktoré vytvéraju teplo, aj elektromotory
a v neposlednom rade jadrové elektrar-
ne vytvaraju teplo ako odpad! Od tak-
zvanej priemyselnej revolucie,
v désledku  principidlne  nespravnej
neprirodzenej technoldgii, sa v prvom
rade vytvara negativne teplo! Schauber-
ger a niektori dalsi osameli zvestovatelia
v pusti  rozpoznali tento problém
a upozornili na neho, aby sa nepocujuc
dostali do zabudnutia! A tak su nespo-
Cetné miliardy spalovacich motorov,
elektromotorov  astovky jadrovych
elektrarni na celom svete v prevadzke
24 hodin denne, zatial ¢o ludstvo si lame
hlavu nad tym, ako zabranit globalnemu

oteplovaniu! Nespravne rozpoznana
pri¢éina = nespravne rozpoznany nasle-
dok!

PretoZe tu zasa s vedou opat plne
sthlasim. Zem sa trvale ohrieva stale
viac a viac, v doésledku nasich nesprav-
nych technoldgii! IbaZze poznanie vedy
o pri¢ine oteplovania Zeme je nesprav-
ne, a netreba sa preto ¢udovat, Ze kona
(auto) sa opét raz pokudsame zapriahnut
za vozom! Zufalo ladime vyfuk a vébec
nas nenapadne, Ze vinnikom je vlastne
motor, ktory vyZaruje ohromné teplo!
Nespravne rozpoznana pri¢ina = ne-
spravne rozpoznany nasledok!

Mozno by nebolo zlé, ak chceme
problém rychlo dostat pod kontrolu,
keby sme sa inSpirovali prirodou — alebo
pracami Schaubergera — a napodobnili
prirodné motory existujuce v prirode,
vsak?

Zviditelnenie atmosféry Mesiaca

Preto by sme nemali mysliet takto:

Benzin => expldzia => teplo =>
energia => nesprdvne rozpoznand prici-
na = nesprdvne rozpoznany ndsledok!

Mali by sme mysliet takto:

Voda => implézia => chlad => en-
ergia => sprdvne rozpoznand pricina =
sprdvne rozpoznany ndsledok!

Takéto motory na principe impldzie
vody by ako vedlajsi produkt vytvarali
chlad! Odhliadnuc od toho, Ze by ni¢
nestali, Setrili by tak Zivotné prostredie
a dokazali by v najkratSsom Case zregene-
rovat nasu drancovanu planétu! Este
lepsie by vsak bolo, keby sme sa na nase
studené Sinko pozreli inymi o¢ami, aby
sme zistili, Ze nase Sinko je skratka
zdrojom energie, kedZe v tejto studenej
plynovej guli uz celé miliardy rokov
prebieha studena fuzia, ktora, ak by sme
ju dokazali napodobnit v malom, by

znamenala zdokonalenie motora na
impléziu vody! Cize:

Hélium => fuzia => chlad => energia
=> sprdvne rozpoznand pricina = sprdvne
rozpoznany ndsledok!

Aj tu opat raz plati: quod erum de-
monstrandum.

Samozrejme sa mbzem mylit, pre-
toZze som iba c¢lovek! Samozrejme som
sa mozno dopustil chyb, pretoZe som iba
Clovek! A preto vyzyvam vedu ako takq,
aby wvyvratila mnou nastolené té-
zy/dbkazy! Vyvrétila nielen teoreticky,
ale aj empiricky pomocou experimentu
s opakujucim sa rovnakym vysledkom!
Dopredu odmietam nepodlozenu, ne-
zmyselnu  kritiku sposobom: to tak
nemoZe byt pravda! Kritéria vyvratenia
st uvedené vyssie! Ak by mi veda sku-
tocne poskytla dostatocne zdévodneny
opak mojich nastolenych téz/dékazov,
napriklad tym, Ze by jednoducho usku-
tocnila oba moje experimenty a tie sa
ukazali ako nespravne, bez vyhrad sa
podrobim tomuto vysledku! Dovtedy
vsak tvrdim:

Nase SInko je studené! Nase Sinko
nevyzaruje teplo ani svetlo! Nase Sinko
mbzeme vidiet, pretoze ma vlastné
svetlo! Nase SInko nestraca svoju hmo-
tu, pretoze nase Slinko neopusta Ziadna
latka! Nase planéty dokazeme vidiet,
pretoZe vytvaraju vlastné svetlo pomo-
cou vzdusného kyslika a slnecnej ener-
gie! Vesmir je preto tmavy a studeny!
Cudzie sInkd (hviezdy) mozeme vidiet vo
svojich Specifickych farbach, pretoZe
maju, podla svojho zloZenia, Specifické
vlastné svetlo! Cudzie galaxie mézeme
vidiet, pretoze ich hviezdy maju vlastné
svetlo! Takzvany cerveny posun je podla
toho jednoducho nespravny, ¢o zname-
na, Ze nas vesmir neexpanduje!

Udaje o vzdialenostiach  hviezd
agalaxii su preto nespravne! Udaje
o veku hviezd a galaxii su preto takisto
nespravne! Zivot méze vzniknut viade
vo vesmire, ak planéty v prislusnej
slne¢nej sustave maju obal so vzdusnym
kyslikom a vodu! Vzdialenost tychto
planét od svojho sinka pritom nehra
Ziadnu ulohu!




